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В настоящее время сотрудничество между Россией и Францией в обла-

сти культуры находится на подъёме и продолжает динамично развиваться.

Это делает весьма актуальным диссертационное исследование, посвящён-

ное сопоставлению творчества Тургенева и Бальзака в плане выявлеЕия

творческиХ контактоВ и взаимосвяЗей, теМ более чтО дацная проблема ещё не

привлекa}ла в должной мере внимаЕия литературоведов.

Специалистам было известно, что Тургенев не являлся покJIоЕником

Бальзака и не раздеJUIЛ его творчесКих принципов. Казалось бы, зачем в по-

добном слriае искать в произведениях русского писатеJuI какие-либо заим-

ствования? IIаучная новизна работы заключается в том, что

А.А.Евдокимова исходит из положения, согласно которому тургеневская ре-

цепция могла иметь полемический характер. Русский писатель находил в

произведениrIх Бальзака близкие ему темы и при этом был не согласен с их
художественным решением. В результате у IIего появлялся дополнительный
импульс к созданию иной концепции лиЕIности, к утверждению ипой карти-
ны современного общества. Как совершенно справедливо полагает диссер-
тантка, опыт Бальзака мог служить катЕIпизатором для творческих исканий
Тургенева. Подобная установка позволила А.А.Евдокимовой провести ори-
гинЕIльное и гrryбокое по содержанию обширное исследоваЕие, посвящёЕное
выявлеЕиЮ параллелей в произведениJIх дв}a( крупнейших писателей девят-
Еадцатого века.

основными методами исследования были избрапы куль.l.урно-
исторический, сравЕительно-исторический, а также мотивный и струкryрный
анаJIиз, которые возражений не вызывают. основным материалом исследо-
ваЕиrI стаJIИ произведениЯ Тургенева: <<Ася>, <Первая любовь>>, <Фауст>,



<(Месяц в деревнеD, (Рудин), (Дворянское гнездо), (Накануне>, (Новь>,

произведениlI Ба-,tьзака: <Мачеха>, <<Лилия долины)), <<ТридцатилетнrIя жен-

щина)), <Банкирский дом Нусингена>, <Шагреневzш кожа)), <Отец Горио>,

<<Евгения Гранде>, а также мемориarльная библиотека Тургенева и эписто-

JuIpHoe наследие обоих писателей.

Степень обоснованности научных положений и выводов, сформу-

лированных в диссертации. Методологический аппарат диссертации адек-

ватен поставленной проблеме и сформулирован в соответствии с паспортом

научной специ.lльности 11 10.01.01 - Русская литерат}?а.

Щель исследованиJI, состоящая в выявлении и всестороннем рассмотре-

нии творческой рецепции Тургеневым эстетической позиции Бальзака и изу-

чении значимых параллелей в художественном мире русского и французско-

го писателей, соотносится с объектом и предметом исследования. Решение

поставленных задач определяет логику изложения материаJIов диссертации.

Анализ содержаниJI диссертационной работы позволяет высказать мнение,

что данное исследование характеризуется обстоятельностью и обоснованно-

cTbIo.

,Щета_пьный анализ художественных текстов, опора на теоретико-

методологиtIесryто базу позволили определить степень разработанпости

проблемы рецепции Тургеневым творчества Бальзака, представить спорные

точки зрения и предложить свое решение относительЕо того, как художе-

ственный опыт французского писатеJuI мог трансформироваться в произве-

дениях русского классика.

Значимость для науки и практики полученных автором результа-
тов. Теоретическ},ю значимость имеет выявление и убедительное истолкова-

ние мЕогочисленных параллелей в произведениях Тlргенева и Бальзака.

Принцип осмысления характера тургеневской рецепции творчества Ба_пьзака

может быть применён и в отношении других писателей, чьи взаимосвязи бы-

ли художественно полеми!Iескими.



Практическая ценность работы состоит в том, что её материагы могуг

быть использованы для разработки лекционных курсов по истории русской
литературы девятнадцатого века, курсов, посвящённых творчеству Тургене-

ва, а также литературным связям России и Франции.

Общая оценка содержания диссертациио её достоинств и недостат-

ков в содержании и оформлении.

.Щиссертация имеет традиционIrую структ}ру и состоит из введения, че-

тырёх глав, закJIючения и списка литературы.

На наш взгляд, в первой главе <И.С.Тургенев и О.де Ба-тrьзак как исто-

рико-литерат}рная проблема)) ЕесомненЕое наrIное значение имеют резуль-
таты исследования А.А.Евдокимовой французской части мемориа_,тьной ро-

довой библиотеки Тургеневых на предмет наличиrI там книг Бальзака, анализ

писем Варвары Петровны к своему сыну, где мать писателя пишет о своём

интересе к творчеству Бальзака, осмысление тургеневских отзывов о Бальза-

ке в его собственной переписке.

Во второй главе <Особенности драматургии И.С.Тургенева и О.де

Ба.,тьзака> сопоставляются пьесы <Месяц в деревне)) и <Мачеха>. Ба.,чьзаков-

ский в своей основе сюжет о соперЕичестве двух женщин, о ненависти и из-

меЕе, русский писатель перерабатывает так, что перед зрителем на мгновение

возникает чуть ли не прообраз идеального общества, где отношениrI людей

лишены rрубости, жестокости, где все великодушны, деликатны, предугtре-

дительны, хотя, конечЕо, страсти волнуют и тургеневских героев.

В третьей главе <РомаН И.С. Тургенева <<,Щворянское гнездо): паралле-

ли с романом <Лилия долины> О..Ще Бальзака> диссертантка поставила перед

собой весьма сложную задачу. Ведь не только в творчестве Тургенева, но и
во всей русской литературе <.щворянское гнездо> занимает особое место по

тому, с какой художественной силой здесь нашло своё выражение не просто

национальнОе, а именнО православное начало русской жизни. Французский
писатель ко всему этому был, коЕечно, никак не причастен. Вместе с тем
мЕогочисленные точки пересечения, которые обнаруживает между двумя



романаI\4и А.А.Евдокимова, действительЕо существуют. Есть нечто общее в

сюжете, в характерах героев, в конфликте. С А.А,Евдокимовой можЕо согла-

ситься во всех её наблюдениях, которые имеют своё значеЕие независимо от

того, насколько хорошо Тургенев был знаком с романом Ба;lьзака <<Лилия

долины)). В любом сл}п{ае несомненны типологические пар€rплели.

Характерно, что имеЕЕо в этом плане написана четвёртая глава <<Жен-

щиЕа как художественно-IIсихологическая задача)), посвященная сопоставле-

Еию типов (тургеневской девушки> и <бальзаковской женщины). Диссер-

тантка очень убедительно показывает, как в творчестве Тургенева и Бальзака

реализуются противоположные начапа женской Еатуры: идеаJIьно-

платоническое - у русского писателя и социzLпьно-конкретное, обусловлен-

ное биологической природой человека - у французского кJIассика. <Турге-

невская девушка) обнаруживает нравственную красоту, способнуто преобра-

зовать окружающую действительность, в (бальзаковской женщине>>, наобо-

рот, усиливаются р€lзрушающие силы. Несомненно, что на писателей в дан-

ном сл}пlае влиlIли рtвные национаJIьные традиции, скЕ}зыв€Lпось также то,

что идеи буржуазного индивиду.rлизма до России ещё в полной мере просто

не дошли.

бой цельное исследоваIIие, подчинённое ясному, хорошо продуманЕому пла-

ну. Структlра работы является чёткой и логичной, части её соразмерны и

пропорциональны. В конце каждой главы

исследования, которые затем обобщены в

Следует подчеркнуть, что работа А.А. Евдокимовой представляет со-

подводятся предварительные итоги

Заключении диссертации.

А.А. Евдокимовой проведён очень подробный и убедительный сопо-

ставительный анапиз. В диссертации всё время действует эффект взаимопро-

свечиваниlI. При монографическом изучении писателя некоторые черты его

творчества как бы пребывают в инертном состоянии и потому ускользают от

анЕLпиза. Работа А.А. Евдокимовой

геIIева, так и Бальзака.

позвоJuIет по-новому прочитать как Тур-



Аналuз duссерmацuонной рабоmьl акmуалuзuруеm ряd замечанuй u duc-

куссuонных вопросов.

Определённым Еедостатком <Введения> и первой главы <И.С. Турге-

нев и О.де Бальзак как историко-литературная проблема>, на наш взгляд, яв-

ляется их некоторrш растянутость. .Щумается, что изложение общеизвестных

сведений о др)Dкеских KorrTaкT€lx Тургенева с европейскими писателями

можно было бы лишь констатировать.

Если тема <Тургенев и Бальзак> и в дальнейшем будет интересовать

диссертантку, то её можно будет значительно расширить, обратившись к ти-

пологиtIескому сопоставлению творчества двух писателей. В конце концов,

не так уж нам надо зЕать, насколько внимательно Тургенев читал какой-либо

роман Бальзака и читztJI ли он его вообще. Он, как известно, за;IвJUIл, что Ее

любит читать Бальзака, (до того он противеЕ> ему и (чужд>. Гораздо важнее

rrонять, как в творчестве двух великих писателей независимо от влияния од-

Еого из них на другого проявляются общие закономерности рчввитиlI евро-

пейской и русской литературы девятнадцатого века. Разумеется, данное со-

ображение дискуссионЕо, и на нём не следует настаивать. Нельзя всё же не

признать, что такой европейски образованный человек, как Тургенев, был

просто обязан прочитать Бальзака и не мог, хотя бы полемически, не отклик-

нуться на его творчество.

Высказанные замечаIlиrI имеют дискуссиоЕный характер и Ее оказыва-

ют существенного влияния обrц}rо на положительную оценку представлен-

ной к защите диссертациоЕной работы А.А. Евдокимовой.

Автореферат диссертации А.А. Евдокимовой в полной мере раскрывает
ее содержание; семь публикаций отражают осIIовные положеЕия диссерта-

ции.

,Щиссертация А.А. Евдокимовой соответствует паспорту специarльности

10.01.01 - Русская литература, отвечает требованиям пп. 9-11, 14 <Положе-

ния о порядке присуждения уrёньтх степеней>, утверждённого Постановле-

нием Правительства РФ от 24 сентября 201З г. Ns 842 (в ред.Постановлений



Правительства РФ от З0.07.2014 Лs 723, от 21.04.201б }l! 335, с изм., внесён-

ными Решением Верховного Сула РФ от 21.04.2014 N9 АКПИ14 -115) в части

требований, предъявляемым к кандидатским диссертациrIм, а её автор Евдо-

кимова Анастасия Андреевна заслуживает присуждениrI искомой степеЕи к

искомой 1"rёной степени кандидата филологических наук по специальности

1 0.0 1 .01 - Русская литература.
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